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1. JOTTEK A HOMALYBOL

Allitson barmit a torténettudomany, sok kérdés még mindig nem vilagos. A magya-
rok Ostorténetében szdmtalan a homalyos folt és kevéssé vigasztald, hogy az azt kovetd
évszazadokban sem minden vilagos a mai napig.

Regékben, mondakban persze minden nép gazdag és ha mindazt elhinnénk, amit e
torténetek tartalmaznak, minden néprdl ugyanaz deriilne ki: hogy 6 a legtokéletesebb,
a legrégibb, a leginkabb uralkodésra termett és természetesen neki voltak a legnagyobb
hései, a legjobb kirdlyai és ez az a nép, amely (ha egyaltalan fennmaradt) most is a leg-
tobbet érdemelné. ..

A magyarok Attila hun kiralytol eredeztetik magukat, legalabbis sokan elhitték ezt
a legendat. Ennek kortilbeliil annyi a valosziniisége, mint az 6kori ddkok és a mai roma-
nok azonossaganak — vagyis egy altorténelmi legendaval allunk szemben. A hunok tobb
mint szaz népet mozgositottak hol rabeszéléssel, hol katonai vagy gazdasagi vagy egyéb
kényszerrel, hogy jelentds katonai erdket és 1étszamot biztositsanak nekik nyugati vagy
keleti vagy déli hadjarataikhoz — mert hiszen harcban élltak 6k a kinaiakkal éppen ugy,
mint a biznci birodalommal avagy a rdmaiakkal. De ettd]l még a hunokkal nem keve-
redtek vérrokonsagba egész népek. (Mellesleg ha az atlag magyar tudnd, milyen rossz
hire van Attilanak és a hunoknak mind a mai napig Nyugaton, nem dicsekedne ezzel a
,rokonsaggal”. Ehhez elég annyi, hogy a masodik vildghdbortiban a szovetséges kozve-
lemény és média a hitleri Harmadik Birodalmat és a nacikat nevezte hunoknak és tjkori
Attilanak...)

A magyarok tehat sokdig meg voltak gy6zddve, hogy 6k a dicsé vilaghoditdé hunok
leszdrmazottai. Pedig hat jo, ha tudjuk: a hunokrol sz616 kronikék altaldban hamisitva-
nyok, nem tartalmazzak az igazsag arnyékat sem.

Ne emlegessiik az aranyszarvas legendédjat sem, mert arr6l meg bebizonyosodott,
hogy egyrészt mar akkor regélték a hunok és masok, amikor a magyarokrol mint olya-
nokrol még emlitést sem tettek, masfeldl Japantol Anglidig egész Eurazsidban szinte
minden nép legendariumaban megtaldlhatd ugyanaz a ,,sztori” kisebb valtoztatasokkal.
Megfigyelhetd kiilonben, hogy egyes magyar mondéak hogyan alakultak at az idok folya-
man, hogy egyre inkdbb kidomborithassdk a magyarsag hun eredetét és egyben mégis
nagyfoku onallosagat — mar a legkorabbi id6ékben is. Ehhez képest a valosadg ismét mas
volt. Nem igaz az sem, hogy 6seink mondjuk a Kr. u. 6. szédzad el6tt mar ,,hunogurnak”,
,onogurnak” nevezték volna magukat és a Hunor-Magor monda sem igaz, amely szerint
ugyebar egy testvérpar egyikétdl szdrmaztak volna a hunok, a masiktél a magyarok...
Mellesleg Attila fiait gyakorlatilag mind egy szélig kiirtottak, tdvolabbi rokonai ugyan
itt-ott hatalom kozelbe keriiltek még, de téle szdrmaztatni magunkat enyhén szélva is
humoros, és persze mindenképpen torténelmietlen szemléletre vall.

Annyi koziink lehetett a hunokhoz — a mar emlitett, félig-meddig kényszer-k6zos-
kodéseken tilmenden — hogy mind a hunok, mint a magyarok 6sei konnyti lovaskatonak
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voltak, akik nem is mindig nyilt hadbortikban, hanem gyakorta meglepetésszerii lecsapa-
sokban ¢és kozonséges tomeges rablasokban nyerték el az ellenség javait (ami akkoriban
persze altalanos, mondhatni ,,elfogadott”, korantsem csak e két népre jellemzd dolog
volt).

Csak sejthetd, hogy a magyarok késdbbi ,,nagy” kirdlyok neveit, tetteit olvasztottak
Ossze Attilaval és igy alakult ki mar a legrégebbi idékben is ez a hun-magyar tévhit,
legenda. A magyarok még be sem vonultak a mai Magyarorszag teriiletére, mar altala-
nosan hitték, hogy 6k a hunok, sét mi tobb, személy szerint Attila leszarmazottai, utddai,
rokonai.

Aztan voltak olyan ,,magyar” vezérek is — mint példaul Detre — aki nem is létezett,
csak a német kronikakbol vagy éppenséggel a Nibelung-énekekbdl keriilt 4t a magya-
rokhoz. Ez is jellemzd dolog volt akkoriban, a népek a legendékat is loptak, kélesonvet-
tek, elfogadtak és egy 1d6 utdn az eredetileg a masét is mar a magukénak tartottak. Vagy
Otszdz évvel késdbb még arra is akadt példa, hogy Istvan kiraly alakjat olvasztottak
Ossze Attilaéval!

Bizanci forrasokbol oddig eljuthatunk — az igazsadgot keresve — hogy az elsd, akinek
valoban volt kéze a mai magyarokhoz és egyben csakugyan legendas alak volt — Al-
mos lehetett. Almos volt Arpad apja — Arpad pedig sok forras szerint a magyarok els6
fejedelme. Tény, hogy addig a magyar torzsek meglehetds fliggetlenségben éltek, ami
alatt azt kell érteniink, hogy egymasnak sem voltak alarendelve és igy egyik torzset sem
uralta masik torzsbeli fejedelem. Ilyennel nem is rendelkeztek, a torzsfok jol elvoltak a
maguk torzsével. Akkor is, ha idonként a nép volt veliik kissé elégedetlen és legyilkolta
Oket csaladtagjaikkal egyiitt. Ami ismét csak altalanosan elfogadott dolog volt akkortajt
mas népeknél is.

A kazar uralom aldl felszabadult magyarok, sok kisebb habori utan, amit szom-
szédos népekkel vivtak, lassan nyugatra szorultak. A kronikdsok persze olykor kony-
nyedén atugrottak kétszaz évet, csakhogy Osszekapcsoljak a dicsé dsoket a hunokkal és
az idében hozzajuk kozelebb élt Almossal és Arpaddal. De ettdl a valds tavolsag nem
csokkent.

Azt is tudjuk, hogy nem egy ¢és nem is két honfoglalds tortént — a magyarok mar
minimum harmadszor [épték at az egykori rdmai provincia, Pannonia hatarait, amikor a
9. szazad végén ismét megjelentek a Karpatok ormain. Almos vezette Sket, hét torzsfo-
nokkel, vagyis ,,vezérrel” egyiitt. Az Arpad-haziak torténete tehat Almos személyével
vette kezdetét akkor is, ha azt az uralkodoé csaladot fia utan nevezték el a késobbi utodok.

Almogt — és igy fiat, majd tobbi utodjat is — egyes magyar kronikdk a legrégibb
1doktdl kezdve a Turul-nemzetséggel hozzdk Osszefiiggésbe. Ezekben gyakoriak az
olyan kifejezések, fél mondatok, hogy ,,Attila magyar kirdly vala” és hasonlok, majd
egyenes agon” levezették Almogt Attilatol. Ami természetesen a fenti legendakor egye-
nes folytatasat jelenti. Hiszen a turul torok eredetli szo héjat, fenséges ragadozémadarat
jelent, marpedig allitolag ez volt Attila jele is, ezt hordozta volt a pajzsan. Legalabbis
ezt allitotta Kézai Simon kronikas.
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Csak az a baj, hogy ugyanilyen ragadoz6 madarakat minden mdasodik uralkodoéi
cimerben megtalalhatunk.

De most mar csakugyan hagyjuk a legendakat. Vannak torténészek, akik szerint
Almos nagy tragédidja csak Mozeséhez foghato. Aki tudvalevéleg megjovendolte, hogy
népe eljut a tej_]el mézzel folyd Kanadn foldjére, mi tobb, az odavezetd utat is meg-
mutatta, am az Ur mér nem engedte neki meglatni az Igéret Foldjét. Miel6tt atléphette
volna annak hatarat, az égi hatalom ugy dontott, meg kell halnia.

Nos, a dolog kisértetiesen ismétlddott (allitolag) magyar vonatkozésban is. Az Er-
dély (?) feldl érkezd magyarok felaldoztak Almost, a vezériiket, fejedelmiiket és egyben
szakralis vezetdjiiket (fépapjukat). Csak az a kérdés, vajon Pannonia {oldje, az egykor
mar oly sok vandornéptdl taposott €s nemegyszer letarolt tartomanyt a kozeledd magya-
rok honnan ismerték? Mibdl tudtak, hogy ez lesz szamukra az {géret Foldje? Ki dontotte
el — és még a hatarainkon kiviil — hogy itt fognak letelepedni, ha nem ismerték azt a
foldet kelld mélységig?

Vagy ismerték? Mert mar csakugyan jartak itt tobbszor is? Akkor viszont miért
tekintettek volna a Karpatoktdl ovezett folddarabra olyan magikus-babonas-istenféld
tisztelettel? Hiszen akkor ez is csak egy taj volt szdmukra, éppen olyan, mint mas tajak.
Legeldk, hegyek, volgyek, folyok és tavak. Semmi olyan nem volt itt, ami ne lett volna
az altaluk mar bejart €s jol ismert teriileteken is.

Az Attila-legenda ismét 1€ket kap és siillyed... Hiszen ha a hunok azonosak a ma-
gyarokkal, ha Attilatol szarmaztak a magyar vezérek és a két nép szinte testvér, vagy
még merészebben: ugyanaz a nép — akkor mint hunok mar szdzadokkal korabban is
jartak erre a magyarok, bejartak Attilaval egyiitt a Duna-Tisza kozét, a Dunantult és a
hegyeket és rondkat. Akkor pedig plane nem volt e tajnak kiilondsebb jelentdsége sza-
mukra.

Néha ugy tiinik, az Almos felaldozasarél sz616 mondatok késSbb keriiltek bele a
kronikaba. Olyanok tehették be, akik mar jol ismerték a Biblia — konkrétabban az Oszo-
vetség — idevago fejezeteit €és elsdsorban Mozes tragikus torténetét.

A bibliai fonal késébb sem szakad meg. Egy masik kronikébol arrdl értestiliink,
hogy Almos éppenséggel Attila... iikunokaja volt, vagyis mindossze négy nemzedék
valasztotta el 6t a hun kiralytol! Hogy ezenkdzben hova veszett el tobb szaz (!) év, azon
senki sem akadt fenn. De mert Attila dseit is levezetik ezen kronikéban, kideriil, hogy
Attila 6sapja nem volt mas, (harmincnyolc nemzedékkel el6tte), mint... a bibliai No¢!

Most ne meriiljiink bele olyan aprésagokba, hogy akkoriban az emberek elég rovid
ideig ¢€ltek, a legtobben a harmincotdt sem érték meg. Hogy a harmincnyole nemzedék
e szerint hany évszdzadra volt elég, ne is firtassuk. A dolog legendas volta nyilvanvalé.
Ezért aztan az Almos felaldozasarol sz616 ,,hirt” sem tekinthetjiik mésnak, mint puszta
kitalacionak.

Nem tudjuk, miféle nagy biintetéstol akart megmenekiilni a nép, amikor ugymond
felaldozta vezérét az istenek, a halal oltaran. A vilag mas részein is megesett ilyesmi, de
ott nem magat a kiralyt 61ték meg ilyenkor, hanem egy helyette kivalasztott ,,blinbakot”,
egy helyettest. Az volt &m az igazi 4ldozat, hiszen szegény semmirdl sem tehetett.

Almos uralkodasa idején az addig meglehetdsen laza szovetséget alkotd hét torzs
egyesiilt. Hogy Almost afféle igazi kiralynak ismerték-e el a vezérek — tehat akinek ha-
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talma 6roklédés utjan még a haldla utani idokre is kiterjed — nem tudhaté. Igazdbol még
a ma olyannyira elismert és emlegetett 896-0s ,,honfoglalds” sem tortént meg, vagy ha
igen, nem ugy. Hiszen a magyarok — tudjuk més nemzetek kronikaibol — mar az 830-as
évektdl kezdve folyton kalandoztak a mai magyar teriileteken és azoktdl nyugatra is.
Mar akkoriban harcoltak a kabarokkal, és eljutottak Bécs varosaig. Minden adat, ami-
vel azokbdl az idokbdl rendelkeziink, 0sszefiiggéstelen, egymdsnak ellentmondd vagy
olyan gyér, hogy idépontok ¢és idétartamok megallapitdsara nem is hasznalhat6.

Tobb kronikas irta, hogy Almosnak Ungvar kornyékén kellett meghalnia, ,,mert
nem léphetett be Panndnidba”. E félmondat ellenére a torténészek feltételezik, hogy
vagy betegség vitte el, vagy egy besenydkkel vivott csetepatéban sebesiilt meg — mind-
kettd lehetséges €s redlis feltételezés. Tény, hogy még életében atadta a hatalmat fidnak,
Arpadnak.

Aztan jott a bevonulas Arpad vezetésével. Ismeretes itt az a fogas, amellyel a hon-
foglaldo magyarok becsaptak Szvatoplukot, az itt €16 morvak (szlovakok?) vezérét. Aki
azt hitte, foldmiiveld parasztnépek érkeznek keletrdl és oriilt, hogy a gyér sajat lakossa-
got mintegy ,,feldtsitva” miivelik majd a termékeny foldet. Az az érzésem, a ,,fehérlovas
tritkk6t” bevetd magyarok mai utddainak nincs sok okuk emlegetni ezt a torténetet, még
inkébb nem ajanlatos ezt valami pozitiv dolognak tartva idegeneknek mesélgetni, kony-
vekben leirni... Valdjaban egy piszkos triikkk volt csupan, amely sajnos akkoriban persze
nem csak a magyarokra volt jellemzd. A honfoglalés ,,jogi oldala” ily mdédon tehat egy
csalas utjan jott létre, €s mint a jogban tudhatd, a csalard modon szerzett haszon vagy
birtok vagy jovedelem torvényesnek el nem ismerheto. ..

De hat valdsziniileg ez, és igy tortént. Koriilbeliil 220-280 ezer magyar és nem
magyar — harcosok, nok, gyerekek, rabszolgak stb. vegyesen — vonultak be a Verec-
kei-hagon és mas utakon. Voltaképpen nem kizardlag onszantukbol jottek, hanem mert
az ellenséges népek kelet feldl egyre nagyobb nyomast gyakoroltak rajuk, valdsaggal
lizték-hajtottak dket napnyugat irdnyaba.

Es egyszercsak itt voltak. Ezen a teriileten egy ideig biztonsagban lehettek, az eset-
leges tamadésok veszélye és az idegen nyomas megsziint. Letelepedhettek, foldet mii-
velhettek, bar ez utobbihoz nem volt nagy kedviik. Mint afféle nomad nép, inkabb a
ragadoz6 madarakhoz voltak hasonlatosak: a folytonos héditas, az ellenség lizése, a
lecsapas és szabadrablas volt az életelemiik, ezért éltek és haltak. ,,Pannonia”, vagyis
Magyarorszag akkoriban csak egy jabb tamaszpont, egy Gjabb allomés volt a kalando-
zasok utjan. Korantsem latszott még szamukra olyan véglegesnek, utols6 allomasnak,
ahogyan ezt ma, ezeréves tavlatbol visszatekintve hissziik. Ha tehették volna, egy id6
utdn nyilvan tovabb vonulnak nyugat felé¢ egész pereputtyukkal és készleteikkel, minden
mozdithatd vagyonukkal, hogy kozelebb legyenek a konnyen és gyakran kirabolhat6
gazdag nyugati tartomanyokhoz.

Oseink meglehetds anarchiaban éltek.

Ezt akkoriban szabadsagnak nevezték ¢és hitték azok, akik irtoztak mindenféle fiig-
g0ségtdl. Még a magyarnak magyart6l valo fliggdségétdl is, természetesen (ez sokak-
ban maig fennmaradt...). Ezért egy kozponti hatalom kialakuldsar6l még nem Iehetett
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beszélni. A hét torzs letelepedett az orszag hét vidékén, a magukkal hozott idegeneket
is letelepitették, de azon tilmenden j6 ideig esziikbe sem jutott, hogy ezen az allapoton
valtoztatni kéne. A torzsfonokok élet és halal urai voltak.

Persze amikor mér a foldet is miivelni kezdték, sziikség volt valamiféle egyiittmii-
kodésre a torzseken beliil €s kiviil is. A férfiak, ha hadra foghatok, épek, egészségesek
voltak, minden tavasszal elmentek hadakozni és csak a nyar végén, vagy ha nagyon
messze jartak, dsszel tértek haza. Altalaban kevesebben, mint ahanyan elmentek — a
hianyzok elestek — de elég sok foglyot is hoztak magukkal. Elsdsorban a szlavokat, oro-
szokat tdmadtak akkoriban, majd a rabszolgakat eladtdk a roémai birodalom kereskeddi-
nek, akiket persze nem engedtek be az orszagba. Inkdbb maguk vezették el a foglyokat
tavoli kereskedelmi pontokra.

Az akkori idegen kronikasok, koztiik olykor egy-egy magas 4llasu személy (mint
példaul maga a bizanci csdszar) is leirta a magyarokat. A dicséretek altaldban a tomeges
viselkedésre, a hadrendre, a katonds fegyelemre, a batorsadgra vonatkoztak — de mi azért
nézziik meg a negativ tulajdonsagainkat is. Van miben valogatni. Mert példaul azt is
irtak, hogy a magyarok rejtegetik igazi szandékaikat, s6t nemcsak baratsdgtalanok az
idegenekkel szemben, de megbizhatatlanok is. Ami magyarul annyit is jelenthet, hogy
eskiiszegdk, akik barmit megigérnek, de semmit sem teljesitenek. Tehat semmi szin alatt
nem szabad megbizni benniik...

Azt is irtdk dseinkrdl, hogy ha pénzrdl, kincsekrdl van szo, akkor telhetetlenek és
mohok. Ha valahol aranyat, eziistot latnak és remény van annak ,,elzsadkmanyolésara”,
nem néznek se eskiit, se igéretet, se irott szerzddést, csak a kincsre térnek.

Visszatérve a kozigazgatdsra és a belsd ,,szabadsagra”, 6si szokas szerint a magya-
rok két kiralyt valasztottak maguknak. Persze, igazabdl ezek nem kirdlyok voltak, csak
aftéle ,,fobb tonokok”. Az egyik volt a kende, a masik a gyula. A kende vezette a népet a
haborumentes iddszakokban, mondhatni afféle polgari uralmat valositott meg, és persze
0 volt a fonok akkor is, ha nyaranta a hadra foghat6 férfiak lementek kalandozni (értsd:
rabolni, gyilkolni, gyujtogatni, kincseket és rabszolgakat szerezni). A gyula pedig a ha-
dakat vezette, 6 volt tehat a militans réteg fonoke. Ha a sereg hadba indult, 6 vezette
oket ki és be, majd amikor hazaértek, a gyula egyeldre visszaadta embereit €s a folottiik
gyakorolt hatalmat a kendének. Egészen a kovetkezd hadba vonulasig.

Tehat ez is arra utal, hogy volt valamiféle igény egy felsébb vezetésre, amely 6sz-
szefoghatta a hét torzset.

Almos, aki nem érhette meg a magyarorszagi bevonulast, igen 6reg ember volt.
Ezt onnan tudjuk, hogy mar nemcsak a fia, Arpéd, de unokaja, Levente is felnott férfi
volt, aki a hadak egy részét vezette. Ily mdodon szokatlanul hosszu ideig élhetett (az
akkori idokhoz képest), egyes torténészek hetven évesnek becsiilik 6t a halala pillana-
taban, de ez alighanem tulzas. A férfiak akkoriban koran ndéstiltek, koran lettek apak
€s a nagy tobbség koran is halt. A tizenhét-tizennyolc éves apak nem szamitottak rit-
kasdgnak (aminthogy a tizennégy, tizenot éves anyak sem), ily médon valakinek mar
harminco6t-negyven évesen unokai sziilethettek és a legidésebbek mar akkor kész férfiak
¢s harcosok voltak, amikor a nagyapa elérte az 57-60 évet.

Nem valdszinii, hogy akkoriban tudatosan toérekedtek volna egy dinasztia kialaki-
tasara, mégis igy alakultak a dolgok. Almos, Arpad, Levente és igy tovabb — egy vér-
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vonal, egy csalad volt, és a férfiak mind elébb fiatal hadvezérek, majd apjuk haldla utan
vezetok lettek. A katonai hadvezéri cim mellé megszerezték a torzsfonokok folott allo
,kende” cimét is. Erre utal a régi kifejezés, a ,,vezérld fejedelem” is. Mert fejedelem —
értsd: torzsfo — szinte barki lehetett, aki egy-egy nemzetségen beliil valamire vitte, akar
szarmazasa révén is, €s birta a tobbség rokonszenvét. De ,,vezérld”, vagyis olyan, akinek
a fontosabb események vagy bajok idején mindenki engedelmeskedett, értelemszeriien
csak egy volt és tobben nem is lehettek. Es mivel ez a vezérld fejedelem is nemzett fia-
kat, egyértelmiinek és kézenfekvOnek tetszett, hogy azt vette maga mellé hadvezérnek,
majd az 1épett az 6 6rokébe — mikdzben mellette mar néttek az 6 fiai és azok koziil kel-
lett kivalasztania a kdvetkezd hadvezért — vagyis az utdédot a ,,vezérld” csak képzeletben
1étezd tronjara.

A torzsek persze nem mindig rajongtak a vezérld fejedelmért, nem is mindig tisz-
telték azt. Nagyobb bajok esetén megérezték az dsszefogas sziikségességét, am ennek
ellenére sokszor kitortek a hambol. Arpad utan szétesében volt ez a nagyfejedelmi hata-
lom, kiilondsen azért, mert az 6 fiai koziil is tobb meghalt még Arpad életében. Szamos
viszontagsag utan €s aran azonban a ,,dinasztia” megodrizte a hatalmat. Végiil is Solt fia
Taksony keriilt vezetd pozicioba és az ¢ fia volt Géza, aki mar jobban szerette volna
Osszefogni a magyarokat.

Ami nem volt konnyt feladat, valljuk be. Az efféle pusztai emberek, akik szabadon
koborolhattak az 4zsiai és eurdpai sztyeppéken, onfejliek és szabadsagszeretok voltak.
Ami egylitt jart azzal is, hogy nehezen ismertek el maguk f616tt més akaratot is. Embere
persze valogatta, nyilvan itt is sziilettek alattvalo-természetliek, de a tobbséggel nehéz
volt banni. Csataban, ha nagy zsakmanyra volt kilatas, még csak-csak 6ssze lehetett Oket
hozni ¢s adott iddben ¢€s helyen egységes cselekvésre 6sztondzni. Kiilonben a rabléhad-
jérataik sem sikertiiltek volna.

De békeidében mas volt a helyzet. Nyilvan a tobbséggel nehéz volt megértetni,
hogy ha az engedelmességnek nincs semmi tétje, akkor miért lenne ra sziikség egyal-
talan...? Es persze felmeriilt a gyanakvas is: X. vagy Y. miért akar fénok lenni? Es ra-
adasul ha akadt néhany tortetd akarnok, aki nagyon is atlatszoan tort a hatalom felé, az
csak ismét ellenérzéseket €bresztett az engedelmességre amugy sem hajlamos tobbség
szemében. Béke idején egyszerlien nem lattdk sziikségét annak, hogy allanddan, nap
mint nap legyen egy fonok, aki folyton rajuk figyel és barmikor barmibe beleszdlhat. A
torzsek fonokeit is csak azért tirték el, mert azoknak korantsem volt olyan hatalmuk,
mint a ,,vezérld fejedelemnek™.

Ma mar vannak olyan felvilagosult torténészek, akik kerek-perec megirjak: a Géza
idején a Karpat-medencében ¢él6 népnek sem az eredete, sem a nyelve nem volt egysé-
ges. Vagyis blucsuzzunk el attol a mitosztol, hogy a Vereckei-hagon at 896-ban bejott par
szdzezer magyar, egymas kozott szaporodtak és mind magyarul beszéltek... Eppen el-
lenkez0 a helyzet: nem csak Vereckénél jottek be, nem csak akkor, hanem mar régebben
is jartak itt, s6t sokan nyilvan le is telepedtek, nem egységes nép volt, hanem kiilonféle
szedett-vedett csoportokbdl allott, nem volt egységes vezetése és nem is lehetett, mert
nem ismertek el semmilyen kozponti hatalmat maguk f6l6tt. Csak abban értettek egyet,
hogy ha rabolni indultak, 6sszealltak és arra az idore alarendelték magukat valamelyik
nagytekintélyli vezérnek, de amikor hazafelé jovet atlépték a hatart — a ,,gyeplit” — maris
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mentek a maguk feje utan, viaskodtak, eskiit szegtek, veszekedtek és ha kellett, egymast
is gatlastalanul legyilkoltdk. Akkoriban minden nép ilyen volt, miért lett volna masféle
a magyar, vagy ,,magyar’ ...?7

M¢ég azt is bevallhatjuk, hogy igazabdl ez az egész magyarsag — alig szdz évvel
érkezése ¢és letelepedése utdn — mar szétesében is volt. Ha nem torténik semmi, talan
mar 6tven évre sem lett volna sziikség és az egyes nemzetségek alaposan dsszekapnak,
szétvalnak utjaik. Mert akik azt hiszik, hogy Vereckénél egy egységes nemzet érkezett
a Karpat-medencébe, az nagyot téved. SOt, annak fogalma sincs az akkori magyarok
tarsadalmi szerkezetérdl.

A valbésag az, hogy ezeket az embereket szinte semmi sem kototte egymashoz. Az
egy helyrdl jott, egy nyelvet beszéld nemzetségeken beliil nagyobb volt az dsszetartd
erd, mint az egyes nemzetségek kozotti kohézid. Mar ha ilyen egyaltalan 1étezett. Ha
tehetik, egyes nemzetségek elszeparaltak volna magukat a tobbitdl, vagy elvandoroltak
volna tovabb. Konnyen lehet, hogy a kovetkez6 évszazadok alatt belevesztek volna az
olaszok, szlavok, bajorok stb. soraiba és nyomtalanul felszivodtak volna benniik. De kii-
16nb6z6 okokbdl itt maradtak, egy tomegben és hamarosan inkabb egymdéshoz kezdtek
hasonulni, majd dsszekovacsolodtak.

Aztan jottek a sokkhatasok — a németek rajottek, hogy a magyarokkal is el lehet
banni, kitapasztaltdk taktikdjukat és hamarosan alaposan elverték a tavasz bedlltaval
szinte mar ,,menetrendszertien” érkezd kovetkezd rabldcsapatot. Ettdl kezdve azok a
német tartomanyok és varosok, amelyek évrdl évre sarcot fizettek, nehogy a magyarok
ismét leromboljék, felgytjtsék birtokaikat, orszagukat, varosaikat — felbatorodva szem-
beszélltak veliik. Elképzelhetetlen, milyen sokkot gyakorolt ez a magyarokra. Nem is
mentek egy ideig nyugatra, csak délre Italidba és keletre Bizancba. Persze varhat6 volt,
hogy ott is kiismerik magukat rajtuk. Mert hat dseink bizony nem voltak tul talaléko-
nyak, az egyszer kigondolt megoldasokat részesitették eldnyben egészen addig, mignem
valamelyik ellenség a fejiikre koppintott.

Ezenkozben szinte minden évben voltak belsd lazadasok is. Az, hogy akkoriban
éppen Géza volt a fejedelem, aki igyekezett uralni az 6sszes magyart, messze nem jelen-
tette azt, hogy az alattvalok is egyetértettek Géza eme szandékaval. Igy aztan a spontan
modon kialakult dinasztia soron kdvetkezd tagjdnak éppen elég baja volt itthon is, nem-
csak kiilf6ldon. Nyugatra nézve azt latta, hogy a kereszténység altal 6sszekapcsolt ottani
népekben valamiféle szolidaritas alakult ki, rdadasul er6s6dé birodalmak kezdenek ala-
kulni, amelyek hamarosan erésebbek lesznek, mint a magyarok nyaranta ,,turara” indulo
kis csapatai. Egy-egy nagy vereség €s veszteség mar szinte eldrevetette baljos arnyékat.

Ugyanakkor itthon is folyton ldzadoztak, hol az egyik, hol a mésik torzs, nem-
zetség, csoport vagy réteg volt elégedetlen valamivel. Szinte magatol adodott, hogy
az orszag is felvegye a kereszténységet és mintegy ,,atalljon” a nyugati tdborba. Nem
jelentett ez arulést, legalabbis politikai értelemben. Hiszen nem volt keleti meg nyugati
tabor. A magyarok még igazi adllamot sem formdztak, nemhogy létezett volna egy mai
értelemben vett ,,orszag”. Csak egy teriilet volt, ahol erdszakkal letelepedtek a magyar
torzsek, mindegyik gondosan vigyazva a maga teriiletét, €¢s ennyi, nem tobb. Nem tar-
toztak olyan keleti blokkba, katonai vagy politikai csoportosuldsba, amelyet el kellett
volna drulniok vagy hagyniok azért, hogy atlépjenek a nyugati tombbe.



Persze az aruléds fogalma mégis felmertilt. Hiszen aki 0j hitet vesz fel, egy teljesen
mas, szokatlan és idegen vallast fogad el, az ugyanakkor elhagyja azt a masikat, az
addigit, az 0sit, és lam, maris ott volt az ijabb ok, vagy lriligy, amire hivatkozhattak a
Gézaval és a kozpontositasa otletével szembenallo torzsek.

Azonban az 0j ellen kiizdé erék emberiikre talaltak. Az Arpad-dinasztia akkori ve-
zetd képviseldje keményen nekilatott kiépiteni a kdozponti hatalmat — nem az ¢ hibdja,
hogy azt csak a fia tudta befejezni, sot talan még 6 sem teljesen. Géza tébb vonalon
is komoly ellenallassal taldlkozott. Elsdsorban vallési tekintetben. Persze ne higgytik,
hogy ez egy vallashaboru jellegét 6ltdtte magara. Az ,,6smagyarok™ elsésorban nem
azért keltek ki magukbol, mert régi hitiik helyett egy Gjat kellett felvennidk és ez vala-
miféle lelki zavart, frusztracidt okozott volna nekik. Nem is tudtak olyan sokat a keresz-
tény hitrdl, hogy elegendd érviik vagy ellenérzésiik lett volna vele szemben. Mds volt
a baj: az 10j hittel egyiitt idegenek lepték el az orszdgot. Ahogyan szadzadokkal késébb
Latin-Amerikaban, Afrikaban, Azsiaban tortént: elébb jottek a papok, aztan a kereske-
dok, a legvégén a katonak. Ez utobbiak néha fegyverrel a kézben...

Ehhez nem fiil6tt az ,,0smagyarok” foga, ami talan érthetd is. A miiveltebbek lattak,
hogy kereszténységbdl is kettd van, az egyik Roma, a masik Bizanc felé tekint és bizony
nem mindig értik meg egymast. Felmertilt a veszély, hogy a magyarok is két keresztény
részre szakadnak — az erdélyi és déli teriileteken nétt Bizdnc befolydsa, nyugaton meg
Romaé.

Géza kiilonbozd okokbodl a nyugati kereszténységet, a latin eredetiit, vagyis Romat
valasztotta. De azért udvaraban tovabb éltek a pogany szellemek, sét volt egy érdekes
jelenet ebben a korszakban, amit nyugati forrasok jegyeztek fel. A mar ideszivargo,
itt megbizast kapott keresztény papok egyszer megkérdezték Gézat a kirdlyi udvarban,
hogy miért 4dldoz még mindig a régi isteneknek is, ha 6 maga mar attért a keresztény
hitre — Gézank vallat vont és azt felelte:

— Elég gazdag vagyok ahhoz, hogy két istennek is dldozzak.

Ami érthetd felhaborodast valtott ki a nyugati jovevények kozott, hisz 6k ilyesmit
— ezt a logikat, ezt a gondolkoddsmddot — sem elképzelni, sem elfogadni nem voltak
képesek. Mint lathato, a régi hit erésen élt még. Ha maga a fejedelem (kiraly) is igy gon-
dolkodott, miként érezhettek masok, szerte az orszdgban? Nyilvan minden este megy-
gyujtottak valahol a régimdédi aldozati tiizeket €s nem feledték a Turul-mitoszt. Amely
voltaképpen az azsiaiakra oly jellemzo totemimadat volt.

Gézanak azért is nehéz volt lemondania a régi hitrdl, mert ott 6 mint vezérlo feje-
delem egyben a vallasi kozdsség feje is volt. Egyszeriibben fogalmazva: nemcsak a vi-
lagi, de a hitbeli hatalmat is birta. Fépap volt, hivatalbol. Am amikor attért a keresztény
vallasra, ezt le kellett vetnie és tobbé nem is almodozhatott rola, hiszen a keresztény
egyhazban a vezetd a romai pépa volt, vidéken pedig a piispokdk jelentettek a legfébb
egyhazi hatalmat.

Azt hiszem, elég sokaig tartott ez a kettdsség. ,,Odafent” a hivatalos emberek, a
fejedelem és udvara attért a keresztségre, templomokat emeltek és ismeretlen nyelven
(latinul) imadkoztak, nyirott fejii, furcsa ndies ruhat (csuhat) viseld férfiak jelentek meg,
kik papnak mondottdk magukat és alig tudtak magyarul, merthogy idegen foldeken szii-
lettek az istenadtak. ,,Odalent” pedig csak az lett keresztény, akinek kedve volt hozz4,
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vagy hivatala, rokoni kapcsolatai, egyéb kényszeres dolgok erre 0sztondzték. Az egy-
szerll emberek nagy tobbsége meg nem torddott mindezzel, a régi isteneknek aldoztak
¢s szerintiik igy volt kerek a vilag.

Mignem aztan erdsebb szelek kezdtek fijdogalni, mert valami tortént ,,odafent”.

Olyan fejedelem kertilt a legfelsd helyre, aki nem konyo6rgott, nem kukoricézott, aki
odacsapott, ha ugy érezte sziikségét. Es aki komolyan vette apja, Géza szandékat. Amit a
fejedelem elkezdett, azt az elsd kiraly is folytatni akarta. Méghozza sokkal szélesebben,
gyorsabban és végérvényesen.

Ezt az embert Istvannak hivtak.
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